Préfecture de la Haute-Garonne Dossier n° DP03126324G0001

Arrété d’opposition a une déclaration préalable

Commupeie s, au nom de la commune de LAGARDELLE-SUR-LEZE
LAGARDELLE-SUR-LEZE

Le Maire de LAGARDELLE-SUR-LEZE,

Vu la demande de déclaration préalable n°DP03126324G0001 présentée le 04/01/2024 par Monsieur
BACQ Didier, demeurant 700 Chemin des Mounasses, 31870 LAGARDELLE-SUR-LEZE ;

Vu I'objet de la demande :

pour un détachement de deux terrains a batir ;
sur un terrain sis 700 Chemin des Mounasses 31870 LAGARDELLE-SUR-LEZE ;
cadastré C 362 ;

Vu le Code de I'Urbanisme et notamment ses articles R.111-2 et R.421-19 ;

Vu le Plan Local d'Urbanisme approuvé le 03/12/2004, seconde révision approuvée le 20/02/2021 et
exécutoire le 05/03/2021 ;

Vu le reglement de la zone UBa du Plan Local d’Urbanisme ;

Vu le Plan de Prévention du Risque Sécheresse approuvé le 22/12/2008 ;

Vu le Plan de Prévention du Risque Inondation du bassin Léze « amont » approuvé le 20/11/2002 ;

Vu le reglement de la zone bleue Bi du Plan de Prévention du Risque Inondation ;

Vu l'avis de Conseil Départemental de Haute-Garonne, secteur routier de Muret, en date du
23/01/2024 ;

Vu I'avis du Syndicat Départemental d’Energie de la Haute-Garonne, en date du 11/01/2024 ;

Vu I'avis du Service Public de I'Eau Hers Ariége, en date du 18/01/2024 ;

Vu la consultation du SIVOM SAGe Saudrune Ariége Garonne, en date du 10/01/2024 ;

Vu le courrier de demande de piéces complémentaires notifié par voie électronique le 18/01/2024 ;

Vu les pieces complémentaires déposées par voie électronique le 18/01/2024 ;

Considérant que le projet consiste en un détachement de deux terrains a batir ;
Considérant que le terrain est situé en zone UBa du Plan Local d’Urbanisme ;

Considérant que l'article R.111-2 du Code de I'Urbanisme dispose que « Le projet peut étre refusé ou
n'étre accepté que sous réserve de l'observation de prescriptions spéciales s'il est de nature a porter
atteinte a la salubrité ou a la.sécurité publique du fait de sa situation, de ses caractéristiques, de son
importance ou de son implantation a proximité d'autres installations. » ;



Considérant qu’au regard de préoccupations liées a la nature et a I'intensité du trafid sur la voie, a la
position de I'accés, a la configuration des accés par rapport a I'importance et a la destination des
immeubles a construire, ou au nombre des accés lorsque le terrain est desservi par plusieurs voies, le
projet révéle qgu’en matiére de sécurité routiére et d’accés les modalités d’acces ne sont pas du tout
satisfaisantes ;

Considérant que pour répondre aux enjeux de sécurité publique suscités, seul un accés commun aux
deux lots ne peut étre autorisé pour ce projet ;

Considérant que le projet prévoit la création de deux acces contigus ;

Considérant que le projet ne respecte pas l'article R.111-2 du Code de I'Urbanisme et qu’il doit, a ce
titre, faire 'objet d’un refus ;

Considérant que l'article R.421-19 du Code de I’Urbanisme stipule que « Doivent étre précédés de la
délivrance d'un permis d'aménager :

a) Les lotissements :

-qui prévoient la création ou l'aménagement de voies, d'espaces ou d'équipements communs a
plusieurs lots destinés & étre bdtis et propres au lotissement. Les équipements pris en compte sont les
équipements dont la réalisation est a la charge du lotisseur » ;

Considérant que le projet nécessitant la création d’un accés commun aux deux lots, il doit faire I'objet
du dépdt d’'une demande de permis d’aménager ;

Considérant que le projet ne respecte pas I'article R.421-19 du Code de I'Urbanisme et qu’il doit, a ce
titre, faire 'objet d’un refus ;

ARRETE

ARTICLE UNIQUE

Il est fait OPPOSITION a la déclaration préalable n°DP03126324G0001 pour le projet décrit dans la
demande susvisée.

LAGARDELLE-SUR-LEZE, le 8 février 2024
Le Maire,

Floréal MUNOZ
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Acte rendu exécutoire aprés transmission en Préfecture le : 20/02/2024

MENTION OBLIGATOIRE

Délai et voie de recours :

- Le (ou les) demandeur(s) peut saisir d’un recours gracieux l'auteur de la décision ou, lorsque la décision est délivrée au
nom de I'Etat, saisir d’un recours hiérarchique le ministre chargé de 'urbanisme. L'absence de réponse au terme d’un délai
de deux mois vaut rejet implicite. Cette démarche proroge le délai du recours contentieux qui doit alors &tre introduit dans
les deux mois suivant la réponse.

- Le (ou les) demandeur peut contester la légalité de cette décision dans les deux mois suivants qui suivent sa date de
notification. A cet effet il peut saisir le tribunal administratif territorialement compétent d’un recours contentieux par le
portail internet Télérecours (www.telerecours.fr), par voie postale ou le déposer 3 I'accueil de la juridiction territorialement
compétente.
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